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Tytul ksiazki jest precyzyjny i dobrze oddaje jej zawartoS¢, zreszta wyrazisto$¢
sformufowan i logika mysSli sg charakterystycznymi cechami catego tekstu. Dzieto
obfituje w informacje empiryczne, ma takze rozbudowang warstwe teoretyczna.
Wyjasnia i przewiduje. Uwzglednia kilka punktow widzenia. Proponuje pozy-
tywne rozwigzania praktyczne i teoretyczne, zawiera rowniez pokazng dawke
glebokiej krytyki, wystepuje przeciwko wielu oczywistoSciom, ktére w istocie
maja status stereotypu i ideologii, a nie opartej na prawdzie wiedzy. Autor nalezy
do tego grona naukowcow, dla ktorych krytycyzm stanowi obowiazek zaréwno
intelektualny, jak i etyczny. Rozkrusza mity propagowane przez telewizyjnych
i gazetowych ekonomistow, rozpowszechniane przez dziennikarzy i podazaja-
cych za nimi politykow. Dodajmy, Ze sg to mity dotyczace spraw zasadniczych,
na ktOrych opiera si¢ system ekonomiczno-spofeczny oraz polityka gospodarcza
Polski okresu wprowadzonego od 1990 roku kapitalizmu. Przestrzezmy przed
prymitywnymi nieporozumieniami; Kazimierz Laski nie jest przeciwko gospo-
darce rynkowej, nie zgadza si¢ natomiast z symplifikacjag mocnej alternatywy:
realny socjalizm albo kapitalizm, istnieje bowiem wiele systeméw kapitalistycz-
nych, a wigc rowniez naturalny jest wybor jednego z nich.
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Autor nie tylko te zywotne dzisiaj mity identyfikuje i analizuje, ukazuje takze
ich zawieszone w powietrzu podstawy; pisze o konsekwencjach przyjmowania
ich za rzeczywistoS$¢ oraz obala je za pomoca weryfikacji empirycznej. Kazimierz
Laski sprzeciwia si¢ wielkiemu zroznicowaniu dochodowemu, dziwi si¢, ze
mozna je uznawac za sprawiedliwe i korzystne dla gospodarki, skoro z powoddéw
efektywnoSciowych, a takze znaczenia kapitatu spofecznego hamuja one rozwdj.
Sa tez inne, nie mniej wazne przyczyny o charakterze ideowym, demokratycz-
nym i spotecznym, ktére powinny wrecz zmuszac¢ do prowadzenia polityki prze-
ciwdziatajacej niespotykanemu wczesniej zroznicowaniu dochodowemu. W USA
i w Polsce — skoro tak lubimy si¢ porownywac.

K. Laski odrzuca takze mityczng wiarg, ze cykliczne wahania koniunktury
w gospodarce kapitalistycznej sa konieczne i nie mozna si¢ im przeciwstawiac.
Wyraza odmienny poglad, pisze o koniecznosci stabilizowania koniunktury i sto-
sowania do tego celu, migdzy innymi, progresywnego podatku dochodowego.

Najwazniejszy mit, z ktorym Kazimierz Laski si¢ rozprawia, dotyczy deficytu
budzetowego. Mozemy przeczytac ostry intelektualnie sprzeciw wobec tezy
o jakoby absolutnym Zle, ktérym skazony jest deficyt budzetowy, jego destruk-
cyjnej roli i chorobliwej wlasciwosci, niezaleznie od warunkoéw i okolicznosci.
Autor wskazuje, ze operowanie deficytem budzetowym, §wiadome ksztaltowanie
go nalezy do obowiazkow panistwa kapitalistycznego. Sa takie okresy, kiedy defi-
cyt jest konieczny dla pobudzenia aktywnoSci gospodarcze;j.

Kazimierz Laski w zwigzku z tym analizuje rozmaite pomniejsze mity, na
przyktad ten, ze deficyt budzetowy musi by¢ Zrodiem inflacji, ze wypiera inwe-
stycje prywatne, ze bliZniaczo wiaze si¢ z deficytem handlu zagranicznego.
Wszystkim tym ztudzeniom przeciwstawia silne argumenty teoretyczne i empi-
ryczne. Przedstawia inny sposdb rozumowania oraz konfrontuje z nim fakty, a te
przeciez, trafnie wyjasniane, decyduja o wszystkim. Pokazuje, ze deficyty budze-
towe w gospodarce kapitalistycznej sa do$¢ regularne i towarzyszy im wzrost
PKB. Laski nie zgadza si¢ rowniez z teza, ze terazniejszy krajowy diug publiczny
oznacza cigzar natozony na przyszte pokolenia. Teza ta jest falszywa w odniesie-
niu do zadluzenia krajowego, Polacy sa bowiem zaréwno dtuznikami, jak
i nabywcami skryptéw dtuznych. Co prawda, kto inny staje si¢ dfuznikiem, a kto
inny poSrednim wierzycielem, ale to problem redystrybucji i zr6znicowania
dochodowego, ktory mozna za pomocg odpowiednich instrumentdw rozwigzac.
Laski w zwigzku z tym pyta: ,,Czy mozemy sobie pozwolic na brak deficytu budze-
towego, jezeli oznacza on marnotrawienie mozliwosci produkcyjnych, wynikajgce
zwlaszcza z bezrobocia i wigze si¢ z rzeczywistq, nie do odrobienia w przyszlosci,
stratq spoleczng?”. Nieprzypadkowo tzw. kryteria z Maastricht s3 kwestionowane
zaréwno przez ekonomistow, jak i politykéw gospodarczych oraz w praktyce nie
Sg utrzymywane.

Ksigzka pozwala lepiej, wbrew stereotypom, rozumie¢ rzeczywisto$¢. Powi-
nien przeczytac ja kazdy interesujacy sie wspodlczesnym zyciem gospodarczym
i spotecznym, jesli tylko zdota oderwac si¢ od gazet i telewizora. Mozna ja trak-
towac jako podrecznik akademicki, ktory od czytelnika wymaga jedynie otwar-



TEORIA, EMPIRIA | KRYTYKA W KSIAZCE KAZIMIERZA tASKIEGO ,MITY... 109

toSci umystu, a nie zaawansowanej wiedzy ekonomicznej. Uczy krytycyzmu, row-
niez wobec polskiej transformacji opartej na tzw. planie Balcerowicza, ktora
wcale nie jest jednoznacznym sukcesem, ani tez nie byla bezalternatywna. Laski,
kierujac w Wiedniu ekonomicznym instytutem badawczym, pisal juz o tym
w 1990 roku i wlasciwie wszystkie najwazniejsze negatywne konsekwencje takiego
odgdrnego wyboru systemu kapitalistycznego i takiego sposobu jego budowy
trafnie przewidziat. Obecng jego ksigzke warto czyta¢ obok niedawno wydanej
»Wwww.polskatransformacja.pl” Tadeusza Kowalika (Warszawa 2009), w ktorej
przebieg transformacji gospodarczej oraz zaprzepaszczone szanse i mozliwosci
zostaly ukazane z perspektywy historyka korzystajacego z wielu dokumentow
Zrodiowych.

Kazimierz Laski nalezy do najwybitniejszych polskich ekonomistow, jest kla-
sykiem. Warto go nie tylko czytad, ale i stucha¢, bo czasem z Austrii przyjezdza
do Polski, a przyglada si¢ jej na co dzien ze skupiong uwaga. Pokazuje, ze eko-
nomia moze by¢ zaréwno nauka spoteczna, jak i nauka operujacg precyzyjnymi
symbolami charakterystycznymi dla dyscyplin $cistych. Jest uczniem Michata
Kaleckiego. Podobnie jak jego mistrz oraz John M. Keynes rozwija teori¢ cal-
kowitego popytu, podkreSla, ze zadaniem panstwa i polityki gospodarczej jest
troska o efektywny popyt, a niebezpieczenstwo deflacji stanowi znacznie wigksza
grozbe niz inflacja. W Mitach... wyja$nia rowniez ostatni kryzys §wiatowy, odpo-
wiada na pytanie, dlaczego panstwo (a nie wolny rynek) stato si¢ gtownym
ratownikiem przed — jak napisal we wstepie redaktor naukowy dzieta — ,,najgor-
szym skutkiem katastrofy spowodowanej przez niczym nieograniczone dzialanie
mechanizmu rynkowego”.






